BOGNAR ZALAN

A magyar hadifoglyok tgye, sorsa 1947-ben —
a parizsi békeszerzddés és a parlamenti valasztasok
fuggvényében

A masodik vildghdbora utani magyar tarsadalom egyik legéget6bb kérdése a szdvetséges
hatalmak fogsagaban lév6 katonai és polgari személyek sorsa és miel6bbi hazahozatala
volt. Anndl is inkabb, mivel a mésodik vilaghaboru alatti, megnagyobbodott — kdzel tizendt
millié f6s Magyarorszagrél — mintegy 1,2 milli6 magyar allampolgar kerilt a szévetséges
hatalmak fogsagaba. (A mai Magyarorszag teriletére vetitett szamuk 900 000 f6re tehetd.)
Kozulik mintegy 300 000-nek a nyugati, mig 800 000-nél is tdbbnek a szovjet (ha-
di)fogsag' sanyaru sorsa jutott osztalyrésziil.?

Az orszagban szinte nem volt olyan csalad, amelyiket ne érintette volna kézelrél a hadi-
fogoly-kérdeés. Az Uigy tarsadalmi fontossagat jol kifejezi grof Teleki Géza vallas- és kozokta-
tastigyi miniszternek — Teleki Pal fianak — még 1945 nyaran dalnoki Miklos Béla miniszter-
elndkhoz irt egyik levele, mely a kdvetkez$ sorokkal kezdédik: ,,Mai magyar tarsadalmunk
egyik legégetsbb és legfajobb kérdése a fogoly-ligy. Erdekelve van ebben annak minden
rendd rétege és minden rangu tagja.”® Itt alljunk meg egy pillanatra, hiszen maga Teleki
Géza sem hadifogoly-igyrél, hanem fogoly-iigyrdl irt, mivel teljesen tisztdban volt azzal,
hogy nemcsak magyar katonak keriltek szovjet fogsagba, hanem magyar civilek is témege-
sen, akiknek szdma — a kutatasok mai allasa szerint — mintegy 300 000-re tehetd. Tul-
nyomé tobbségiiket hadifogolyként, mig kisebb résziiket internaltként hurcoltak el.* Ut6b-
biak kdzott nék is voltak szép szammal. Mégis a korabeli, a Vérés Hadsereg altal megszallt
Magyarorszagon roluk is csak a hadifogoly-igy keretében lehetett sz6Ini.

A hadifogoly-tgy tarsadalmi stlya miatt tehat érthetd, hogy a hadifogoly-kérdéssel hi-
vatalbol foglalkozé korméanyzati szervek és a Vordskereszt mellett sorra alakultak a kilén-
boz6 tarsadalmi szervezetek — mint példaul Nemzeti Segély, Siess Adj Segits, Hadifoglyok

L A (hadi)fogoly sz6 ilyen mddon valé irdsa azt jelzi, hogy ,hadifogolyként” tértek haza a hadifog-
lyokkal egyutt a ,malenkij robot” sorén szovjetuniébeli kényszermunkara — tdbbnyire banyakba —
elhurcolt civil interndltak is. (A malenkij robotrél bévebben lasd: Bognar Zalan (szerk.): ,,Egyetlen
biiniink szarmazasunk volt...” Német és magyar polgari lakosok deportalasa ,,malenkij robot”-ra
a sztalini lagerekbe 1944/45-1955. Pécs, 2009.

Bognar Zalan: Magyarorszag II. vilaghaboris hadifogoly-vesztesége. In: Ruszin, Ukladacs
Omeljan (szerk.): 60 éve kezd6dott a masodik vilaghabora. Uzsgorod [Ungvéar], 2001. 46-55. Az
1999. december 8-an a Hadtorténeti Intézet és Mlzeumban megtartott nemzetkdzi tudoméanyos
emlékilésen tartott el6adas anyaga.

Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) X1X-J-1-j. A kiliigyminisztérium TUK (titkos
Ugykezelés) iratai. 21. doboz, 1V-438/9, 145.420/7—1945.

Bognar Zalan: Malenkij robot, avagy a polgari lakossag tomeges elhurcolasa Magyarorszagrol
szovjet fogsagba 1944/45-ben. In: Markd Gyorgy (szerk.): Habor(, hadsereg, 6sszeomlas. Magyar
politika, katonapolitika a méasodik vilaghaboruban. Budapest, 2005. 181—190.
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és Hozzatartozék Orszagos Szovetsége, Magyar N6k Demokratikus Szdvetsége —, hogy se-
gitsenek a hadifoglyok helyzetén. A partok is egymas utan alakitottak ki hadifogoly irodai-
kat, de nem pusztan emberbarati és hazafiui érzuletekt6l vezérelve, hanem politikai t6két is
igyekeztek kovacsolni ebbdl a kiemelkedd jelentéségi tarsadalmi tigybdl. Koztik is élenjart
a kommunista part, s az orszagot megszéllva tarté Szovjetunié tdmogatasaval mar 1945
8szén orszagos hetilapot inditott Magyar Hadifogoly Hiradé® névvel, s ezzel parhuzamosan
miniszterialis szinten is hamarosan monopolizélta a hadifogoly-Ugyet.

A hadifogoly-tgy a dolgok természetébdl fakadéan minden orszagban a Honvédelmi
Minisztériumok feladatkérébe tartozott. Mégis, mivel Magyarorszagon ez a tarca nem a
kommunista, hanem a kisgazdapart kezében volt, hamarosan teljesen kiszoritottak a hadi-
foglyok Gigyeinek az intézésébdl. 1945. szeptember 1-jével a SZEB, vagyis a magyarorszagi
Szovetséges (szovjet) Ellen6rzd Bizottsag segitségével a Magyar Kommunista Part elérte,
hogy a nyugati hadifoglyok tigye az altaluk iranyitott beltigyminisztérium feligyelete alatt
létrehozott Hazahozatali Kormanybiztossag ala keriljon. Ezt kovet6en a szovjet hadifog-
sagba kerultekkel kapcsolatos Ulgykort is elvették a Honvédelmi Minisztériumtél, amelyet
el6szor a Voroskereszt, majd 1946. jalius 1-jétél a szintén kommunista parti Népjoléti Mi-
nisztérium hataskorébe utaltak. Ezaltal mar teljesen az MKP uralta a hadifogoly-kérdést.

Mivel az 1945. januar 20-an alairt fegyversziineti egyezmény — az 1929-es, a hadifog-
lyokkal torténé banasmodot szabalyozé genfi konvencié rendelkezései ellenére — a magyar
hadifoglyok sorsara, hazahozatalara vonatkozdéan semmiféle rendelkezést nem tartalma-
zott, 1945-ben a magyar tarsadalomnak meg kellett elégednie Vorosilovnak, a magyaror-
szagi SZEB elndkének 1945. augusztus 22-i igéretével, melyben ,a marsall hivatalosan ko-
zOlte a Szovjetunié kormanyanak azt az elhatarozasat, hogy az 6sszes magyar hadifoglyot
szabadon bocséatjék [...] A hadifoglyok toémeges hazaszallitasa a napokban veszi kezdetét.”®

S val6ban, az 1945-8s nemzetgyiilési valasztasok el6tt megindult hazaszallitasokkal — a
mar korabban szabadon bocsatottakon kiviil — az év végéig tovabbi 150 000 magyar hadi-
foglyot engedtek szabadon. Bar erre az akciora a Szovjetunié presztizsét és ezzel egyiitt az
MKP valasztasi esélyeit novel§ 1épésként keriilt sor, Rakosi mégsem orilt annak felhétle-
nadl. 1945 nyaran, egy néaktivan példaul kijelentette, hogy ,,a hadifoglyok egy jelentékeny
része fasiszta [...] Ha ezeket most kieresztenénk, hat az egyszerien a fasizmus komoly
erdsitését jelentené.”” Majd a valasztasok elvesztése utan levélben hivta fel Petrov altabor-
nagynak, az NKVD Hadifogoly- és Internaltiigyi Féparancsnoksaga (GUPVI1)® vezetSjének a
figyelmét arra, hogy a hadifoglyok ,fizikailag rendkivil leromolva érkeznek Magyar-
orszagra. A vélasztasok el6tt Debrecenbe érkezett 3000 hadifogoly majdnem mindegyikét
kérhazba kellett szallitani.” S mindezt csak azért emliti — amint az levelébdl kidertl —, mert
»a dolgot a kisgazdak nagy demagdgiaval kihasznaltak, és ez is rontott a vélasztas esé-
lyein”.®

1946 &szét6l Magyar Hadirokkant, Hadifogoly Hiradé lett a lap neve.

Népszava, 1945. augusztus 23.

Plinkdsti Arpad: Rakosi a hatalomért 1945-1948. Budapest, 1992. 124.

GUPVI = Glavnoje Upravlényije po gyelam Vojennoplenniih i Internyirovanniih, vagyis a Hadi-
fogoly- és Internaltiigyi F6parancsnoksag. Ezt, illetve ennek jogel6djét 1939. szeptember 19-én —
Lengyelorszag megtdmadasa utan két nappal — hoztak létre UPV-ként, azaz Hadifogolyligyi Pa-
rancsnoksagként. Majd 1940 végén UPVI lett, vagyis Hadifogoly- és Interndltiigyi Parancsnoksag.
Végul 1945. januar 11-én lett GUPVI. Ugyanis a hadifoglyok és internaltak szamanak nagymértékii
megndvekedése miatt atszervezték és fGigazgatdsagi rangra emelték.

Plinkosti: Rakosi a hatalomért, 144.
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Az elszallitottak tgyét kormanyszintd kétoldali targyalasok soran el6szér Nagy Ferenc
miniszterelndk vetette fel 1946. aprilisi moszkvai Gtjan. A hazahozatal (temére és hataride-
jére vonatkozélag konkrét igéreteket a kormanyfé sem kapott. A miniszterelnok a sajté
képviselGinek csak annyit tudott nyilatkozni, hogy ,.a generalisszimusz ar [...] kijelentette,
hogy a magyar hadifoglyokat folyamatosan hazaszallitjak”.!° Azonban az igéret nem telje-
sult. A hadifoglyok hazaengedése igencsak akadozott, s julius 1-jét6l is csak — ekkortol all-
nak rendelkezésre pontos adatok — minddssze 16 322 f6 érkezett haza.'?

A hadifogoly-kérdés teljes kord, egyezményes megoldasa végul is a békeszerz&déstol
volt varhatd. Az érintett szervezetek és hatosagok — kivaltképp a Kilugy- és a Honvédelmi
Minisztérium — lelkesen és illGzioktdl sem mentesen szerkesztették a gy6ztes hatalmak elé
kertil6 magyar javaslatokat. A magyar békedelegéaci6 a hadifoglyokkal kapcsolatban alapve-
téen két dolgot szeretett volna elérni. EI&szor is, hogy a hadifoglyokat a békeszerz&dés ala-
irdsatol szamitott fél éven belll hazaszallitsak. Méasodszor pedig, hogy ,,...minden olyan
személy, aki allandéan a magyar allam jelenlegi tertletén kivil lakott [vagyis a visszacsa-
tolt részeken — B. Z.], blntetlendl és hatrany nélkil térhessen vissza arra a teriletre, ahol
elhurcolasa vagy elindulésa elétt tartézkodott, flggetlendl attél, hogy melyik orszag szal-
litmanyaval szallittatott vissza...”*®

Sajnos, a magyar érdekeket egyetlen esetben sem sikerilt érvényre juttatni, igy az 1947.
februar 10-én alairt békeszerz6dés a szamtalan be nem teljesiilt remény kozt a szdvetséges
hatalmak fogsagaban 1évé magyar hadifoglyok tgyét sem rendezte. A hadifoglyokkal fog-
lalkoz6 21. cikkely csupan annyit mondott ki, hogy ,.a magyar hadifoglyok, mihelyt lehetsé-
ges, hazaszallitandok a hadifoglyokat visszatarté egyes Hatalmak és Magyarorszag kozott
erre vonatkozolag kétott megallapodasok szerint”, valamint, hogy a hazaszallitds minden-
nemt koltségét a fogva tarto allam altal megéllapitott 6sszeg alapjan a magyar korméanynak
kell viselnie.* A ,mihelyt lehetséges” kifejezés a békekonferencia katonai bizottsaganak
meghatarozasa szerint azt jelenti, hogy a hazaszallitast csak szallitastechnikai okok akada-
lyozhatjak.®

A csalddott magyar delegéacio és magyar kdzvélemény szamara a hadifogoly-kérdés dip-
loméciai szintti és atfogd megoldasara csak egy esély maradt, nevezetesen a békeszerz6dés-
ben foglalt killén megallapodas, azaz a hadifogoly-egyezmény megkdtése. Miutan az angol,
az amerikai és a francia hadifogsagba kertlt magyar hadifoglyok hazaszallitasa 1946 végére
lényegileg befejez6dott, a hadifogoly-egyezmény megkotése csak a Szovjetunidval valt
szilkségessé. A Szovjetuniobdl a békeszerz6dés megkdtésekor is még mintegy 450500
000 magyar hadifoglyot vartak haza a hozzatartozok, jollehet ezek egy része ekkor mar
nem volt az éI6k soraban.'®

10 Kossuth Népe, 1946. aprilis 21.

11 Ekkortol kerulhetett a Szovjetunidbol érkezd hadifoglyok lgye egy kormanyszerv kezébe, a ma-

gyarorszagi SZEB nyoméasara a kommunista iranyitas alatt allé Népjoléti Minisztériuméba.

Stark Tamés: Magyarorszag masodik vilaghdboris embervesztesége. Budapest, 1989. 58.

B3 Hadtorténelmi Levéltar, Honvédelmi Minisztérium (a tovabbiakban: HL HM) BékeelSkészits cso-
port iratai (a tovabbiakban: Bée. cs. i.) A/1./94. ,A magyar békedelegacio altal 1946. évi szeptem-
ber hé 30-an a parizsi békeértekezleten a hadifogoly kérdéssel kapcsolatban tett megjegyzéseirgl.”

4 Haas Gyo6rgy: Masodik Trianon. Békéscsaba, 1995. 190.

5 HL HM Bée. cs. i. A/1./95. Szemes Istvan ezredes 1947. marcius 26-an kelt ,Emlékeztets”-je, me-
lyet a frissen kinevezett honvédelmi miniszter, Dinnyés Lajos szdmara készitett.

16 A Honvédelmi Minisztériumban kétféle megkozelités és adatok szerint végeztek szamitasokat a
még a Szovjetunio tertletén 1évé magyar hadifoglyok szamara vonatkozélag. A két eredmény 430
000 és 460 000 f6 volt. Végul a két eredmény szamtani kozépértékét véve kerekitve 450 000 f6t
kaptak végeredményként. HL HM 7187-1947.eln. ,Szovjet-magyar hadifogoly-egyezmény megko-
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A kisgazdaparti Nagy Ferenc korméanya 1947. februar kézepén tarcakozi bizottsagot ho-
zott létre az allamkdzi egyezmény, valamint a hadifoglyok témeges hazaszallitasanak és fo-
gadasanak el6készitésére. A bizottsag Ulésein felvet6dott szamos kérdés, illetve megoldandé
probléma: a Magyarorszag hatarain kivilre kerilt magyar nemzetiségti hadifoglyok sorsa,
a 25—30 000 fényi magyar deportalt, illetve munkaszolgalatos zsidé soron kivili hazahoza-
tala, a svabok és az SS-ben szolgaltak atvétele, a foglyok politikai sz{irése, szallitastechnikai
problémak stb. Az ezek korul kialakult vitdkban élesen megmutatkoztak a korménykoalici-
Oban résztvevd partok politikai felfogasa kozti kiilonbségek, valamint jol érzékelhetd volt
a koztik dulé hatalmi harc, amely a kommunista és a kisgazdapart vezetése alatt allé mi-
nisztériumok képviselGi kdzott cslicsosodott ki. Két kérdésben alakult ki a legélesebb vita.
A kommunista pért vezette belligyi és a népjoléti tarcak képvisel6i amellett alltak ki, hogy
az egyezménybe csak a békeszerz6désben megallapitott — vagyis lényegében a trianoni —
Magyarorszag teriletérél szarmazé magyar allampolgarokat vegyék bele, valamint kijelen-
tették azt is, hogy ,el kellene zarkézni a svabok atvétele el6l is”, hiszen sokak hozzatartozdit
mint svabokat mar kitelepitették. Ezzel szemben a kisgazdaparti tarcak képviselsi szerint —
élukon a Honvédelmi Minisztérium képviselGjével — a ,,magyar kormany nem helyezkedhe-
tik olyan allaspontra, hogy Szovjetoroszorszagban hagyja kint azokat a magyar fegyveres
er6khoz tartozott személyeket, akiket mas allamok atvenni nem hajlandék”. A svab-
kérdésre reagélva pedig kifejtették, hogy mivel a polgari személyek nagy részét pusztan
német hangzasu nevik miatt szallitottak el, ezért a hazaszallitasnal a kivalogatast nem le-
het a szovjet szervekre bizni. Végul a népjoléti és a belligyi tarca is beleegyezett abba, hogy
ha a szomszéd allamok nem fogadnak be magyar nemzetiségii allampolgaraikat, akkor a
magyar kormany atveheti éket.!”

Egy hoénapos vita utan, 1947. marcius 17-én sikeriilt a bizottsag résztvevéinek meg-
egyezniiik a hadifogoly-egyezmény tervezet végleges szdvegében. Ezen az ilésen, még a
tervezet elfogadasa el6tt ismertették Geré Ernd kozlekedésligyi miniszter bejelentését,
amely szerint a Szovjetuniéval kétendé megallapodas-tervezethez csak azzal a feltétellel ja-
rul hozza, hogy ha a hataron belépé hadifoglyok rendészeti tigyeinek tovabbi intézését al-
lambiztonsagi szempontbdl ,,a hadifoglyok kozt jelentékeny szdmban Iévé reakciésok mi-
att” Rajk L&szlo belugyminiszter hatdskorébe utaljdk. Ezt végul csak a polgari foglyokra
vonatkozoan a bizottsag elfogadta.'®

A tervezet tartalmazta mindazokat a szempontokat, amelyeket egy ilyen egyezménynek
a diplomécia alapvet§ etikai szabdlyai, valamint a humanitarius szempontok szerint figye-
lembe kell vennie. Ugyanakkor ékesen bizonyitotta a magyar kormanynak a szovjet fél ira-
nyaban taplalt — az addigi tapasztalataiknak is ellentmondé — tulzott jéhiszemtiiségét, nai-
vitasat, a szovjet tipusi allam Iényegének, struktirajanak nem kell§ ismeretét. Igy kerl-
hettek az egyezmény-tervezetbe olyan passzusok, mint példaul a 4. cikkely, amely kimond-
ta, hogy a szovjet kormany hozzajarul ahhoz, hogy a magyar korméany a hadifoglyok kivélo-
gatasanak s folyamatos hazaszallitasanak megkdnnyitése céljabol a Szovjetunié teriletére
bizottsagot kuldhessen ki. A 7. és 8. cikkely alapjan pedig a két kormany kélcséndsen lehe-
tévé tette volna a masik fél szdmara elhunyt allampolgarainak hazaszallitasat, valamint az
egymas tertletén lévé hadi- és hadifogoly sirok rendezését és gondozasat. Vorosilov és

téséhez adatok kozlése”. Mig Pokorny Hermann, a Kiliigyminisztérium Hadifogoly osztalyanak a
vezetdje napléjaban 400—500 000 hadifogolyrol tett emlitést. HL Personélia 94/A, 1.doboz.

7 Bognar Zalan: Az elmaradt szovjet—-magyar hadifogoly-egyezmény. Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek, 113. évf. (2000) 4. sz. 867—868.

8 Bognar: Az elmaradt szovjet—-magyar hadifogoly-egyezmény, 867.
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Sztalin igéreteire alapozva a megéallapodas-tervezet szerint a hazaszallitdsoknak 1947 végé-
ig be kellett volna fejezédniiik.'®

Kdzben a bizottsag tlésein kivil is folyt a politikai harc a hadifogoly-tgydn keresztil, és
tobb eréfeszités tortént a szovjetunidbeli magyar hadifoglyok miel6bbi szabadon bocsatéasa,
illetve az ennek diploméciai keretet adé hadifogoly-egyezménnyel kapcsolatos targyalasok
miel6bbi megkezdése érdekében, ami a Szdvetséges (szovjet) Ellen6rz6 Bizottsag altal uralt
orszagban a kommunista part sikereit hozta.

1947 tavaszan az elsé ilyen kezdeményezés a Kiligyminisztérium Hadifogoly osztalya-
nak vezetdje, Pokorny Hermann részérsl tortént. Aprilis 8-ara megfogalmazott egy levél-
tervezetet, amelyben a hadifogoly-egyezményre vonatkoz6 targyalasok miel6bbi megkezdé-
sét kérte, valamint azt, hogy a megkdtendd hadifogoly-egyezmény a békeszerzédéssel egy
idében léphessen érvénybe. Ezt — miutan a kiligyminiszter aprilis 21-én jovahagyta — at-
kuldték Puskinnak, a Szovjetunié rendkivili kdvetének, a SZEB politikai tanacsaddjanak a
szovjet kormanyhoz valé tovabbitas végett. A magyar kormany e hivatalos megkeresésére
sohasem érkezett valasz.?°

Szintén még aprilis elején a parlament kisgazdaparti haznagya, Révész Laszlé tobb
partjabeli képviselGtarsaval egyutt egy partkozi kuldottséget probalt megszervezni, hogy
igy nyomatékositva kérésiiket Szviridov altdbornagynak, a SZEB (igyvezets alelnékének?
egy memorandumot nydjtsanak at a magyar hadifoglyok soronkivili, vagyis még a hadifo-
goly-egyezmény megkotése elstti szabadon bocsatasa érdekében. Aprilis 22-én a kiliigy-
miniszter jovahagyta a kezdeményezést, bar nem sok reményt fizott hozza. A partok hoz-
zajarulasa utan, majus 7-én Révész Laszlé Barkoczy Vendel, Futd Jozsef és ifj. Bathory La-
jos kisgazda képvisel6k tarsasagaban felkereste Rakosi Matyas miniszterelndk-helyettest a
memorandummal kapcsolatban, aki ,kijelentette, hogy egyel6re még nem donthet, és még
el6zetesen puhatoldzni akar” a szovjeteknél.?? S ezzel holtvaganyra futtatta a kisgazdaparti
kezdeményezést.

A harmadik kezdeményezés hivatalosan a Magyar N6k Demokratikus Szovetsége
(MNDSZ) részérdl tortént. Majus 7-én, szerdan — a kisgazda képvisel6kkel tértént megbe-
szélés napjan — a kommunista iranyitas alatt all6 MNDSZ?® szaztag asszonykiildottsége
Dobrentei Karolyné — a szvetség egyik vezet6je és nemzetgyiilési képviselé — vezetésével
jart Rakosi Matyasnal, atadva neki egy a ,,Szovjetunié Nagy Vezéréhez” és a ,,Magyarorszagi
Szovjet Katonai Parancsnoksaghoz” irt kérelmet, kérve Gt a tovabbitasra és a kdzbenjarasra
Sztalinnal annak érdekében, hogy a hadifoglyokat ,,a legkdzelebbi jovében”, még az év fo-
lyaman bocsassak szabadon.?* (A széztagl asszonykiildottség tagjainak kivalogatasanal az

9 Hadifogoly-egyezmény tervezet: HL HM Bée. cs. i. A/1./95. 172.454/10.¢-1947. Kozli: Bognar: Az
elmaradt szovjet—magyar hadifogoly-egyezmény, 879—880.

20 HL HM Personalia 94/A, 2. doboz. Pokorny Hermann feljegyzése a Szovjetunidban lévé magyar

hadifoglyok hazaszallitasaval 6sszefligg6 tevékenységérdl.

Vorosilov marsall, a SZEB elndke 1946 februarjaban végleg elhagyja Magyarorszagot. Igy gyakor-

latilag Szviridov altdbornagy lett a magyarorszagi SZEB vezetGje, bar formailag a SZEB megsziiné-

séig Vorosilov maradt.

MOL XIX-J-1-j, KiM 1V-438.12., 180.055/res/10.c-1947.

2 Az MKP iranyitasa, illetve ellendrzése alatt allé parton kivuli tomegszervezetek és Gjsagok részle-
ges listajat lasd: Jelentések az MKP két valasztas kozotti tevékenységérdl 1947. jalius — augusztus.
Idézi: 1zsdk Lajos — Kun Miklés (szerk.): Moszkvanak jelentjiik... Titkos dokumentumok 1944—
1948. Budapest, 1994. 218—-219.

% Ppolitikatorténeti Intézet Levéltara (a tovabbiakban: PIL) 274. fond. Magyar Kommunista Part ira-
tai. 10/115. 8.e., 87. Kozli: Varga Eva Maria (szerk.): Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban. Do-
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~elvtarsnék” kinosan tgyeltek arra, hogy az MNDSZ fétitkara, Rajk Laszloné, a kommunis-
ta beligyminiszter felesége és a tébbi ismertebb kommunista vezet6ségi tag felesége, mint
példaul Révai J6zsefné vagy Mod Aladarné ne legyenek a kildottség tagjai kozt.) A ,,spon-
tan” akciérdl a kommunista part lapja, a Szabad Nép is beszamolt ,,Remélem, karacsonyra
minden hadifogoly hazajon” cimmel. A cikkben kiemelték, hogy R&kosi a hadifogoly-Ugy
politikai jelentGségére is felhivta a szaztagu asszonykuldottség, illetve a tuddsitok altal az
olvasok, a kozvélemény figyelmét is: ,,A hadifogoly-kérdés azonban nemcsak érzelmi kér-
dés, hanem politikai kérdés is. Hogy a hadifoglyokat a békekotés el6tt hazaengedik, vagy
sem, az attol a rokonszenvtdl vagy ellenszenvtdl is figg, amelyet az illeté orszag Magyaror-
szaggal szemben érez. Egy valoban demokratikus Magyarorszag sokkal jobb kilatasokkal
mehet ilyen kérdés rendezéséhez, mint az olyan, ahol a régi ari rend hivei, az 8sszeeskiivék
garazdalkodhatnak és a Szovjetunio ellen askalddnak.”?® Egyértelmii volt az (izenet a tarsa-
dalom szamara — csak a kommunista part tAmogatasa, hatalmi pozicidinak a meger&sédése
a biztositéka annak, hogy a hadifoglyok hozzatartozéi visszakapjak szeretteiket, miel6tt
még a fogsagban meghalnanak vagy maradando testi karosodast szenvednének.

Réakosi majus 9-én tovabbitotta az MNDSZ kérését Sztalinhoz. Levelét a kovetkezGkép-
pen kezdte: ,Kedves Sztalin elvtars! Az utébbi id6ben a Szovjetunidban Iévé hadifoglyok fe-
leségei és hozzatartozodi egyre gyakrabban fordulnak hozzam azzal a kéréssel, hogy nem le-
hetne-e a hadifoglyokat a békekotésben lefektetett hataridétdl fiiggetlentil még az idén ha-
zabocsatani. Hivatkoznak arra, hogy On annyiszor tanujelét adta széval is, tetteivel is an-
nak, hogy megérti a magyar nép nehéz helyzetét és remélik, hogy ezuittal is nagylelktien
meghallgatja kérésiiket.”?® Az MKP Kdzponti Hadifogoly Irodajanak lapja, a Magyar Hadi-
rokkant, Hadifogoly Hiradé (réviden csak Hadifogoly Hiradd) e heti szdmaban természete-
sen a cimoldalon, fotokkal illusztralva szamolt be az MNDSZ akci6jarol. Azonban a cimol-
dalon még helyet szoritanak egy masik ,,fontos” cikknek is, amelynek cime: ,,Rakosi Méatyas
a hadifoglyokért!”?

A Szovjetunié minden eddigi megkereséshez képest szokatlanul hamar s a szokasos hi-
vatalos diplomaciai igymenethez képest is irrealisan gyorsan — Rakosi levélirasahoz, nem
pedig a levél megérkezéséhez képest — harom nap mulva, majus 12-én Sztalin mar szemé-
lyesen valaszolt, amit Rakosi 13-4n kapott meg. A generalisszimusz levelében a kdvetkez§-
ket irta: ,Levelében kozli velem, hogy a magyar hadifoglyok hozzatartozoi kérelemmel for-
dulnak Onhéz, vajon nem lehetne-e a magyar hadifoglyokat még ebben az évben hazabo-
csatani, fiiggetleniil attél, hogy milyen hataridét dllapit meg erre vonatkozdlag a béke-
szerzédés.”?® (kiemelés télem — B. Z.) Alljunk meg ennél a csdsztatasnal egy pillanatra,
amit mar Rakosi is irt a levelében! Ugyanis a békeszerzdés semmiféle hataridét nem alla-
pitott meg a hadifoglyok szabadon bocsatasara vonatkozoan! Raadasul a nyugati Szdvetsé-
ges Hatalmak eddigre mar az 6sszes magyar hadifoglyot hazaengedték! Sztalin is tisztaban
volt ezekkel, de mégis, a nagyobb propagandahatas kedvéért gy valaszolt, mintha a béke-
szerzGdés ratifikalasatol vagy annak életbe Iépésétdl fiiggne a nemzetkozi jog szerint a ha-
difoglyok szabadon bocsatasa: ,,Kozolhetem Onnel, a szovjet kormany, megtargyalva az On
levelét és figyelembe véve a levélben emlitett kérelmeket, elhatarozta, hogy nem véarva be a

kumentumok (1941—1953). Moszkva—Budapest, 2006. 431.; Magyar Hadirokkant, Hadifogoly Hir-
ado, 1947. méjus 10.

%5 Szabad Nép, 1947. méjus 9.

% |dézi: Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban, 431-432.

27 Magyar Hadirokkant, Hadifogoly Hirado, 1947. majus 10.

28 Szabad Nép, 1947. majus 14.; PIL 274. fond, 10/115. 8.e., 88. Kozli: Magyar hadifoglyok a Szov-
Jjetunioban, 432.
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Magyarorszaggal kotott békeszerzédés ratifikalasat és életbelépését, mar majus hoé folya-
man elkezdi a magyar hadifoglyok szabadon bocsatasat és visszakiildését hazajukba. Errél
a magyar kormanyt értesiteni fogja.”2°

Jol mutatja a magyar—szovjet kapcsolatok atmoszférajat, illetve a szovjet kormany poli-
tikai partpreferenciajat, hogy a Magyar Korméany moszkvai kovetségéhez csak akkor juttat-
ta el a Szovjet Kormany a hivatalos valaszat,*® amikor a Szabad Nép mar cimlapon kozélte
Sztalin Rakosinak irt személyes vélaszat.®! S a Hadifogoly Hiradé e heti szamanak a cimol-
dalan is oles bettik hirdetik a kommunista partfétitkar hatalmat, faradhatatlan munkalko-
dasanak az eredményét, s a szovjet part és allami vezetésre gyakorolt befolyasat: ,Sztalin
teljesiti Rakosi Matyas kérését.”3?

Ara 6@ tilér

Megjelenik minden szombslen

1647 mijus 17, IML dviolynm, 30, exdes,

Hudifoglyok hozzdtartoséikat keresik
Jugosalividbl is hazajianek a hadifaglyok

Magyar dllamférfiak
a hadz)‘o oly kerdesr&l

HADIFOGLYOK, HADIHOKKANTAK ES HADIGONDOZOTTAK ERDEKEIERT KUZDO HETILAP

Sztdalin teljesiti Rakosi Mdtyds kérését:
Nem véridk be a békeszerzédés ratifikalasat,

- |méy ebben a honaphan megkezdodik

a hadiicgiyok tCmeges hazaszallitasa -

Mijus 7-én, szordiin 100 tagh :wk\l!-lu tség keroste fel Rakosl Mityist,' kil kcrtﬂ:lu ]mgy i

Jirjon el Sztilin generalissaimusznfl, s Szovjetunié minissterelngkénél a hodifoglyok ligyében, Ri- i . -
kosi megigérte, hogy a hadifoglyok hazakildése' ligyében Sziilin gcmuﬂssmuﬂho; fordul * és A le sze a andék
mijus 9-én & kivetkezj levelet irta k, » Sznv!nllmio %
JKedves Satilin Elvtirs! i |50 Kaxyar “ﬁzf!hm‘ Ml peek l‘l lmn:_l:::l idltelaal
Az utébbi id0ben s Szovjetuniéban lévé hadlfoglyok feleségel és hozzitartozdl egyre n'ﬂ.kmh hg,.mm nok killdstisége | tikus épltimunkdjbra,
ban forduluak hozzfim £zzal s kéréssel, hogy nem leheine.e o hadifogiyokat o békelbiésben lefok- - meghérte  Rikosl. Mityds .| talmas ecbfeazitéselre, valamint &
tetett hatiriditdl figgetieniil mcb 2z Idén hazabo csitanl, Hivatkoznak arra, hogy Un mir munylszor niszterelnGlhelyottes mq hogy | magyar nép ' demokratlkus Ve
tanujelét adta széval is, t vel is annak, hogy megértik s magyar-nép nchéz helyzetét és rcmi‘-llll.:-‘ * Jirjon kizbe Sctéliondl, a Ef-o tdinek, elsdsorban Rikoal
ezittal Is magylelifien me; atja kérésiilet, i e ) s lyhre va
En magam is hirom hadilogoly.voltam  és igy sajit I.spummnm_hbl tadom, bogy ml.ly:n /8 magyar hadlfoglyekat m.l.né] teszl ext, hogy exael
nehéz o n-\uwngn'g és hozzétartozdinalk helyzete, Nngyun kérem, ~ hogy.” ameanyibea " lehetinek = § " elghb  engedjék M i. ¥'s haditoglyok h
tartja, teljositse a hadifoglyol bozzétartozéinak Kérését, amellyel sok szizezer honfithrsamnak ekoz " szillifsik haza ! aisegiter hazticiebvel
nagy Gromet, - Egy lavelet ia frtak Sridlinhos b Spltdadt, » hiroméves tary
Kérésem mégegyszer iSmételve, maradok “ . -~ . e 14 e, gw

Budapest, 1917 wmijus 9. o u.u.m \my:-. télc v Riltosit” A slr6;s o
b cate i | B hosy ok mkﬁluﬁ Nw o S rays eewdnky o
'!le a kafttnm Jevelef hngy lognigyoby Laj) (P g‘“ ‘orazigre, sanek

kapjanak 5.
S s mm}fzhcnmm ﬁﬂ’mtir sminden’ lakosdrs, » ba most mint

:ivhnnwﬂqh&p
. lisit,

A. vilasz kedden, 13-in mtg]"(L Puskin,
kosl elviirshoz: B
3 Conuvtatunlh mamvararcrhol kivataden

Nem volt véletlen, hogy a korabbi megmozdulasokkal ellentétben ez a ,,spontan”, ,alul-
rol jové” kezdeményezés sikerrel jart. S a tarsadalom szamara vilagos volt a torténet tizene-
te: mig a kormany semmire sem képes, semmilyen eredményt sem tud elérni a Szovjetuni-
6ban 1évé hadifoglyok szabadon bocsatasaval kapcsolatban, addig a kommunista part f6tit-
kara, Rakosi Matyas szavara megnyilnak a szovjet hadifogolytadborok kapui.

De nézziik meg, hogy mi is allt tulajdonképpen ennek a sikeres akcidnak a hatterében.
A békeszerzédés alairasa utan stirgéssé valt a Magyar Kommunista Part szdmara, hogy (j

29 Uo

30 MOL XIX-J-1-j, 1V-438.12., A Szovjetunié Kilugyminisztériumanak 32. sz. jegyzéke. (A KiM
180.055/res/10.c-1947. sz. irathoz csatolva.) Kozli: Magyar—szouvjet kapcsolatok 1945-1948. Do-
kumentumok. Budapest, 1969. 197.

3! Szabad Nép, 1947. méajus 14.

%2 Magyar Hadirokkant, Hadifogoly Hirado, 1947. méajus 17. Lasd az 1. szamu abrat!
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parlamenti valasztasokat irjanak ki addig, amig a békeszerz&dés életbe nem 1ép, vagyis ad-
dig, amig a Szovetséges (szovjet) Ellen6rzé Bizottsag és a Voros Hadsereg Magyarorszagon
tartézkodik. (Akkor ugyanis még nem tudtak, hogy Ausztriaval a békeszerz6dést csak 1955-
ben kétik meg a Szévetséges Hatalmak, s ez altal a Vérés Hadsereg alakulatainak egy része
a szovjetunidbeli és az ausztriai szovjet alakulatok kozotti szarazfoldi 6sszekottetés megtar-
tésa céljabol tovabbra is Magyarorszagon maradhat a békeszerz6dés életbelépése utan is.)
Ugyanis az MKP-nak csak akkor volt esélye megszerezni a parlamenti tobbséget s ezzel a
hatalmat, ha el6rehozott valasztasokat tartanak még a SZEB mandatumanak a lejérta el6tt.

Az MKP szamara kedvez$ eredményii valasztasra pedig csak akkor volt esély, ha min-
den tisztességes és tisztességtelen eszkdzt bevetnek a part szavazébazisanak, presztizsének
ndvelése érdekében. gy keriilt 1947 tavaszan az MKP propagandajanak a homlokterébe a
hadifogoly-kérdés is, amelynek révén tobb szazezer ember megnyerését tervezték elérni.
Ezért 1947 tavaszan az MKP egy &ttagu bizottsagot hozott létre, amelynek feladata a hadi-
foglyok hazahozatalaval kapcsolatos part-, illetve propagandamunka iranyitasa volt. Tagjai
a kovetkez6k voltak: a Propaganda Osztaly részér§l Nogradi Sandor, a Témegszervezési
Osztaly részér6l Szirmai Istvan, a Népjoléti Minisztériumbdl Ujhelyi Szilard, a Hadifogoly
Iroda részérdl Sziklai Sandor, a Kozponti Szervezési Osztaly részér6l Kovacs Istvan, aki
egyben a bizottsag elndke is volt. A bizottsag legfébb céljara jol mutat ra Sziklai Sandor
egyik levele, amelyet a moszkvai magyar kdvetség kommunista parti titkaranak, Horvath
Imrének irt: ,Nagyon j6 volna, ha az orosz hatdsagok kell6képpen informalva volnanak e
kérdés [marmint a hadifogoly-kérdés — B. Z.] fontossagarol, és hogy milyen nagy propa-
ganda-jelentGsége van annak, ha egy-egy hadifogoly transzport jén haza a Szovjetunio-
bol.”%

Tobbek kdzott a fenti okbol, vagyis a hadifogoly-kérdés driasi propaganda-jelent6sége
miatt utazott 1947. aprilis 27-én Moszkvaba Rakosi Matyas. S hogy jol el6készitse utjat, in-
dulésa el6tt levélben értesitette Sztalint és Molotovot latogatasa céljarél, amelyben tobbek
kozott ezt irta: ,,Igen kivanatos lenne, ha a kommunistak kezdeményezésére minden hadi-
fogoly vagy azok egy része miel6bb hazatérhetne.”*

Vjacseszlav Molotov (V. M.) 29-én fogadta Rakosi Méatyast (R. M.), s beszélgetésik
egyik legfontosabb témaja a hadifogoly-kérdés volt, amint az a szovjet diplomata, G. J.
Korotkevics altal lejegyzettekbdl kittinik:

.— R. M.: Azt akarjuk, hogy a hadifoglyokat a kommunista part kezdeményezésére en-
gedjékel. [...]

— V. M.: De hiszen a hadifoglyok visszatérte megerésiti a reakcidsokat, megerdsiti a kis-
gazdapartot, nem?

— R. M.: Hadd mondjam meg Onnek, hogy ezek fele kétségteleniil a kommunistakhoz
csatlakozik, a masik fele reakciés. De ha mégis minden hadifogoly hazatér, az j6 altalanos
benyomast kelt majd az orszagban. Hozzam szinte naponta csapatostul jonnek sir6é asszo-
nyok, akik kérik, szabaditsuk ki a fogsagbol férjuket, fiaikat. Szeretnénk valami olyan ko-
moly dolgot tenni, ami megmutatna a tdomegeknek a kommunista part munkéajanak ered-
ményeit, és emelné tekintélyét. Példaul, ha a kommunistak kezdeményezése alapjan rende-
z6dne a csehszlovak kérdés, és kiszabadulnanak a hadifoglyok. [...] Nekiink most olyan
eredményekre van sziikségiink, amelyeket az egész nép érzékel. Arra van szikségink, hogy

3 Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban, 24.
34 Moszkvanak jelentjiik, 195.
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az egész nép lassa: a kommunistak nydjtanak valamit a népnek.”® Majd a megbeszélés vé-
gén a kovetkez hangzott el:

— V. M.: Mely kérdéseket tartanak tehat a legfontosabbaknak?

—R. M.: A csehszlovakokkal val6 viszony rendezését és a hadifoglyok kérdését.

— V. M.: Nyernek vagy vesztenek a hadifoglyok kérdésén?

— R. M.: A hadifoglyok el6bb vagy utébb igy is, Ugy is hazatérnek. De jobb, ha el6bb
térnek haza, és a kommunistak kezdeményezésére.”3®

Ezek utan mar érthetd, hogyan torténhetett meg, hogy ilyen rendkivili gyorsasaggal
kapott pozitiv valaszt Rakosi Matyas, a Magyar Kormany korabbi, valaszra sem méltatott
vagy csak tobb hénapos késéssel megvalaszolt allamkdzi megkereséseivel ellentétben.

Azonban Rakosi Moszkvaba utazasatdl fuggetlendl, mar joval kordbban eldéntotték a
Szovjetunidban, hogy 1947-ben, a békeszerzédések alairdsa utan tomegesen fognak szaba-
don bocsatani magyar és roman hadifoglyokat. Kruglov beliigyminiszter ugyanis mar mar-
cius 12-én arrdl jelentett Visinszkij kiiligyminiszter-helyettesnek, hogy a magyar és roméan
hadifoglyok kiisz6bdn all6 témeges repatrialasa ligyében sziikséges egyeztetni a Szovjet-
unié Allami Tervbizottsagaval is a hadifoglyok repatrialasanak titemérsl és hataridejérdl
azért, hogy egy ilyen jelentds nagysagi munkaerd kivonasa az orszag népgazdasagat a lehe-
t6 legkisebb mértékben érintse.’

Rékosinak tehat semmi kdze sem volt a hadifoglyok témeges hazaszallitdsanak ismételt
megindulasahoz, hanem az egész csak egy jol koreografalt szinjaték volt azért, hogy — be-
csapva a magyar valasztopolgarokat — noveljék Rakosi és az MKP népszer{iségét és annak
szavazObazisat. S a csalas bevalt. A Szabad Nép méjus 20-i szamaban ,Koszonet Rakosi elv-
tarsnak!” cimmel megjelend cikkben mar a kdévetkezék olvashatok: ,,Az orszag minden ré-
szébdl egyre nagyobb témegben érkeznek taviratok Rakosi Matyas elvtarshoz. A taviratok-
ban az orszag hélas kézvéleménye kdszoni meg Rékosi elvtars kdzbenjarasat Sztalin gene-
ralisszimusznal a hadifoglyok hazahozatala érdekében.” S ez mar nem csupan propaganda-
fogas, hanem val6sag volt. Rakosi igy ir az ,akci6” eredményérél visszaemlékezésében:
»Mikor j6 harom hénappal késébb valasztasokra kertilt a sor, megallapithattuk, hogy a
debreceni és egyéb eloszt6 taborokban levé hadifoglyok tdlnyomoé tobbsége — titkosan —
rank szavazott. [...] Szazezrek érezték azt, hogy a kommunistak Ujra sikerrel vették keziikbe
egy szamukra faj6 kérdés megoldasat. A hazatérd hadifoglyok gyakran kollektive kdszonték
meg a partnak, hogy meggyorsitotta szabadulasukat, s magam is nemegyszer kaptam apré
ajandékokat, faragott fadobozt, papirvago kést s hasonlékat hélas hadifoglyoktdl.”38

A kommunista part altal a hadifogoly-lUgyben korabban csak takaréklangon égé, de fo-
lyamatos propaganda-hadjarat az MNDSZ akci6val atalakult sodrd lendiletd, harsogo,
rendkivil széles spektrumd kampéannya. A vidéki lapokban — 1945 utan ismét — kiemelt
bekeretezett ,hirdetések” jelentek meg ,Elen jar a hadifoglyok hazaszallitasaban a KOM-
MUNISTA PART!” széveggel. A hadifoglyokat hazaszallitd vagonok ajtajara a kdvetkezd
propagandaszéveget irtak: ,Kivitt minket Horthy, Szalasi — visszahozott Rakosi! Eljen a
Kommunista Part!” A Hadifogoly Hiradoban tdbbféle karikatira jelent meg. Az egyiken
példaul a reakci6 rémhireket terjeszt a szovjet fogsag kortlményeirél, mig a masikon Rako-

35 Moszkvanak jelentjiik, 202.

36 Moszkvanak jelentjiik, 205.

87 Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban, 423—424.

38 Réakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940—1956. Budapest, 1997. |. kotet 369.
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si mint masiniszta hozza haza a hadifoglyokat, akiknek a hazahozatalat a reakcié akada-
lyozza stb.%°

A Szabad Nép is folyamatosan kozolt cikkeket a hadifogolytranszportok érkezésérdl.
1947. junius 18-i szdmaban 6les betiikkel a kovetkez§ szalagcim jelent meg: ,,Rakosi Matyas
Debrecenben a hazatért hadifoglyok kozétt”. Majd a f6titkar megragadott minden alkal-
mat, hogy a magyar nép jotevéjének szerepében tetszeleghessen. Igy példaul julius 28-an
az MNDSZ valasztasi nagygytlésén, majd augusztus 2-an a hadifogoly hozzatartozok gyi-
lésén igéretet tett arra, hogy karacsonyra a Szovjetuniobol minden magyar hadifogoly haza
fog térni. Mintha ez rajta malna! Es még hosszan sorolhatnank a legkiilénbozébb propa-
gandafogéasokat.

~SIFOE0
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Am Rékosi néhany megnyilatkozasabol is egyértelmien kitiint, hogy az MKP a
foglyokat hatalmi harcaban taszként kezelte. A kampanyhajraban példaul a kdvetkezbket
mondta: ,,Ha jol mennek a valasztasok, az oroszoknal meg fogjuk gyorsitani a hadifoglyok
hazahozatalat. Nincs olyan baja a magyar népnek, amire a Kommunista Part ne keresne
orvoslast.”°

Ugyanakkor, hogy a valésdgban mennyire kevés volt Rakosi szava a szovjet fogsagban
lIév6k hazahozatalara, kivaléan érzékelteti az a levélvaltas, amelyben Rakosi legaldbb a ba-
nyaszok hazaengedését kérte a moszkvai kovetségen 1évé elvtarsan, Horvath Imrén keresz-
tll, aki valaszlevelében azt felelte, hogy 6k ehhez kevesek. Majd hozzatette, hogy banyasza-
ink ,,ugysem Ulnek karba tett kézzel, szorgalmas munkéjukkal hozzajarulnak a Szovjetunio
gazdasagi megerdsitéséhez, és ezzel kdzvetve rajtunk is segitenek”.*

Azonban éhatatlanul felmerilt a kézvéleményben, hogy ha tényleg olyan nagy szava,
olyan nagy tekintélye van Rakosinak Sztalin el6tt, akkor miért nem kérte mar korabban a
Szovjetunié nagy Vezérét, hogy bocsassa szabadon a magyar hadifoglyokat. Az MKP azért,
hogy az emberek nehogy véletlenll ,téves” kdvetkeztetésekre jussanak — és propagandafo-
gasnak értékeljék az MNDSZ akcidjat és Rakosi levelét —, a Hadifogoly Hiradd hasabjain

39 Magyar Hadirokkant, Hadifogoly Hirad6, 1947. szeptember 13. Lasd a 2. szamu abrat.
40 P{inkosti: Rakosi a hatalomért, 252.
4 Piinkosti: Rakosi a hatalomért, 8—9.

140



A magyar hadifoglyok tigye, sorsa 1947-ben ... Miihely

~Politikai érettségi vizsga” cimmel palyazatot hirdetett, amelynek az volt a l1ényege, hogy
politikai vonatkozasu kérdésekre ki tud helyes valaszt adni 1-1 mondatban. (A dij az els6 6t
helyezettnek 1-1 6ltézet ruha, a 6-30. helyezetteknek 1-1 rend fehérnem{ volt.) Téméankban
a kovetkezd kérdéseket tették fel: ,Miért szakadt meg 1946-ban a hadifoglyok tomeges ha-
zaszéllitasa? Milyen kérulményeknek és kiknek kdszonhetd, hogy most Gjra megindulha-
tott?” A példa kedvéért s az eltévelyedés kikuszoboléséért kozélnek egy mar beérkezett he-
lyes, tulajdonképpen minta vélaszt: ,,1946-ban azért maradt abba a szallitas, mert a szovjet
korméanyban bizalmatlansag tamadt az 6sszeeskilvés miatt. [1946-ban! — B. Z.]*? Ujbdli
megindulasat az 6sszeeskilvés szigoru felszamolasanak, a Szovjetunié felé megnyilvanulo
Gszinte baréti politikanak és az MKP kivalo6 vezet§jének, Rakosi Matyasnak, valamint Szta-
lin generalisszimusz nagylelkliségének kdszénhetjiuk.” A valaszhoz végiil, miheztartas vé-
gett s talan burkolt fenyegetésként, hozzateszik: ,,Ez a mondat legyen Gtmutatas azoknak,
akiknek hozzatartozédja ma még tavol van.”*3

S hogy az MKP-nak mennyire nem sziviigye, hanem a hatalomba jutas egyik eszkdze
volt a hadifoglyok hazahozatala, azt j6l mutatja az is, hogy Rakosi két hénappal a nagy nyil-
vanossagot kapott, a hadifoglyok hazaengedését kéré levele utan titokban egy ezzel ellenté-
tes tartalmu levelet kiildott Moszkvaba. Ebben azt kérte, hogy a Szovjetunié — a magyaror-
szagi parlamenti valasztasok el6tt — julius—augusztusban allitsa le a ,,reakciés” magyar ha-
difogoly tisztek hazaszallitasat, amit Szerov beliigyminiszter-helyettes teljesitett is.**

S mint tudjuk, a tomegek manipulacidja, a csusztatasoktdl, hazugsagoktol sem mentes
harsog6 propaganda-hadjarat s a kékcédulas csalasok is hozzajarultak ahhoz, hogy az 1947.
augusztus 31-ére kiirt elérehozott parlamenti valasztasokat a Rakosi Matyas vezette MKP
nyerte meg, a szavazatok mindossze 22,3%-anak a megszerzésével.

A kommunista pérti propaganda-hadjarat s a Kisgazdapart elleni szalami taktika eldur-
vulasa (Kovacs Bélanak, a Kisgazdapart fétitkdranak a Szovjetunidba hurcolasa, Nagy Fe-
renc miniszterelndknek a lemondatasa és emigracidba kényszeritése) kdzben a kisgazda
vezetésl Kilugyminisztérium tovabbi kisérleteket tett a hadifogoly-egyezmény megkotésé-
re s ezaltal a Szovjetuniéban 1évé magyar hadifoglyok sorsanak rendezésére.

Els6sorban a megindulé széllitasokra valo tekintettel, valamint a megkdtendd hadifo-
goly- egyezménnyel kapcsolatos puhatol6zo, egyeztets targyalasokra Szekfti Gyula moszk-
vai kovet kérésére két fébsl all6 delegaciot kellett kiallitani.*® A Kiiltigyminisztérium a ha-
difogoly-hozzatartozok kdrében népszeri és a kérdéskort is alaposan ismer6 s azt szivén vi-
sel6 Pokorny Hermannt delegélta, mig a Népjoléti Minisztérium a hadifogoly Uigyben szin-
tén jartas Ujhelyi Szilardot. A Minisztertanacs majus 22-i ilésén Szakasits Arpad elvetette
Pokorny kikiildését,*® és helyette — Vas Zoltan javaslatara Geré Erné és Molnar Erik egyet-
értésével — Rékosi testvérét, a ,,Moszkvaban teljesen otthonos” kommunista Bird Zoltan és
a szintén MKP tag Ujhelyi Szilard személyét fogadtak el a kikiildendd delegacioba.*”

42 Az Ugynevezett ,koztarsasag-ellenes osszeeskiivés”, vagyis a Magyar Testvéri Kozosség tigyérdl a
kozvélemény csak az 1947. januér 5-i beliigyminisztériumi hivatalos kozléshdl, illetve a sajtotudo-
sitasokbdl értesilt. Az Gigyben tortént elsé letartoztatasok is csak 1946 oktdberében kezdédtek.
Ezért nem lehet az 1946. évi hazaszallitasok elakadasat ezzel magyarazni.

43 Magyar Hadirokkant, Hadifogoly Hiradd, 1947. szeptember 13.

44 A. . Szerov beligyminiszter-helyettes jelentése V. M. Molotovnak a magyar hadifogoly tisztek ha-

zaszallitasanak leallitasarol. In: Vida Istvan (szerk.): Iratok a magyar—szovjet kapcsolatok torté-

netéhez 1944. oktéber — 1948. jinius. Dokumentumok. Budapest, 2005. 281.

MOL XIX-J-1-j, 1V-438.1., KUM 180.054/res/10.c-1947.

4 MOL XIX-A-83-a. Minisztertanacsi jegyzékonyvek. 1947/177. sz.

4T HL Personalia 94/A, 2.doboz. Pokorny Hermann feljegyzése a Szovjetunidban lévé magyar hadi-
foglyok hazaszallitasaval 6sszefliggd tevékenységérdl.
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A delegacio csak junius 4-én indult el Moszkvaba. Haromheti kint tartézkodasuk soran
minden igyekezetik ellenére sem sikerult kézzelfoghaté eredményt elérnitik. Hidba érdek-
I6dtek a még fogsagban 1évé és az elhunyt hadifoglyok szama irant, erre vonatkozéan
semmiféle informaciét nem kaptak. Ujhelyi Szilard szerint ennek két oka volt. Egyrészt a ti-
toktartas, masrészt pedig az az oriasi szervezetlenség, amelyet a szovjet birokracia részérdl
tapasztalt.*® A megbeszélések soran a békeszerzdés altal elSirt hadifogoly-egyezményt ille-
téen semmiféle érdemleges informaciét nem sikertilt szerezniik.

Erdemes itt megemliteniink Pokorny Hermann-nak a kikiildetésrél alkotott vélemé-
nyét. Nézete szerint az 1947. évre beigért 100 000 hadifogoly hazaszallitasardl Iényegileg
mar nem volt mit targyalni, mivel szovjet részr6l mar kijelentették, hogy havonta 25 000
embert kildenek, s az utolso részletet szeptemberben, havi 10 000-et a foksanyi, 15 000-et
pedig a maramarosszigeti atmeneti hadifogolytdboron keresztil. ,, A két szakért6 tehat
Moszkvaban legfeljebb az egyezmény miel6bbi megkdtése érdekében dolgozhat — tehéat
tiszta kaltgyi értelemben és olyan kérdésekben, amelyekre mi igen alaposan, 6k pedig egy-
altalan nem készliltek fel; az pedig az »otthonossaggal« nem pétolhatd. Balsiker esetén a
felelgsség tehat nem terhelheti a Kiilligyminisztériumot.”®

Pokornynak szomoruan kellett radébbennie arra — a jlnius 14-én Szekfivel folytatott
megbeszélésen —, hogy a Moszkvaba kikiildétt delegacié nem kapott megfelel6 meghatal-
mazast a hadifogoly-egyezményre vonatkoz6 targyalasokra. Mint ahogy Szekfli elmondta,
Ujhelyi és Bir6 egy a Népjoléti Minisztérium altal kiallitott francia nyelvi megbizolevelet
vittek magukkal, amelyben ugyan a békeszerz&dés 21. cikkelye alapjan megkdtendd egyez-
mény el6készitésérdl is sz6 volt, de a megbizdlevél csak arra volt alkalmas, hogy a magyar
kovet Gket a szovjet kiligynek és Golubjev altdbornagynak — a magyar hadifoglyok haza-
szallitdsanak lebonyolitdsaval megbizott repatridcios bizottsag elndkének — Ggy mutassa
be, mint akik a kévetség mellé ideiglenesen kirendelt szakérték. Igy a két szakérts targyala-
sai tulajdonképpen csak a hazaszallitand6 hadifoglyok és a Foksanyban és Maramarosszi-
geten lévé szovjet repatriacioés albizottsagok szdmara a Szovjetunidba kildendd élelmiszer
mennyiségére, dsszetételére, a kiszallitasok ttemére és egyéb ezekkel kapcsolatos kérdé-
sekre terjedt ki. Az eddigiekbdl a Kulligyminisztérium szamara agy tlint, hogy az egyez-
mény targyalasanal a legproblematikusabb kérdések az eltlint személyek, a Szovjetuniénak
kifizetend6 koltségtérités és a hazaszallitasokkal kapcsolatos ellatasi problémak lesznek —
amit a késébbi események igazoltak is.>°

A Szovjetunid azonban sem a békeszerz§dés ratifikécidja, sem annak életbelépése utan
— pedig korébban szovjet részrél ehhez kototték a targyalasok megkezdését — nem volt haj-
land6é a békeszerz6dés altal elGirt egyezményben rendezni a magyar hadifoglyok sorsat.
Egyrészt azért nem, mert nem tiirt beleszolast az altala elhurcolt hadifogoly és internalt
kényszermunkésok sorsanak, szabadon bocsatasanak tigyébe. Masrészt pedig nem tudtak
elszamolni tébb mint 200 000 (hadi)fogollyal, illetve nem akartédk, hogy napvilagra kerl-
jon a szovjet fogsagban meghalt magyar allampolgarok débbenetesen nagy szama.

Mindezek ellenére vagy inkabb elfedésére 1947. oktéber 30-an Unnepélyesen fogadtak a
»Szazezredik” hazaszallitott (hadi)foglyot, aki csak az 1947-es témeges hazaszallitasok meg-
kezdésétll szamitva volt a szazezredik, ezzel egy Gjabb alkalmat teremtettek a kommunista
péart és Rakosi elvtars nevének fényezésére.

48 Stark Tamas: Hadifoglyok békében. Mozgo Vilag, 15. évf. (1989) 10. sz. 104.

4 HL Personalia 94/A, 2. doboz. Pokorny Hermann feljegyzése a Szovjetunidban Iévé magyar hadi-
foglyok hazaszallitasaval 6sszefliggd tevékenységérdl.

50 MOL XIX-J-1-j, IV-438.1., KiM 180.115/res/13-1947.
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Mindenesetre a fegyversziinet és a békeszerzédés alairasa, valamint az ugyanezen évek-
ben tortént orszaggyiilési valasztdsok — nemzetkozi és hatalmi—taktikai okokbdl — poziti-
van hatottak a magyar hadifoglyok szabadon bocsatasara. A vilaghaboru utan ugyanis e két
évben engedték szabadon a szovjetek a legtébb magyar hadifoglyot. 1945-ben 200—250
000, mig 1947-ben 102 000 f6t, mig 1946-ban csak mintegy 20 000 fét. igy valt szazezrek
sorsa a hatalmi jatszmak jatékszerévé, illetve a szovjet gazdasagi tervszdmok fliggvényeve.
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